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Tento pracovni dokument se tyka vykladu preshrani¢ni akreditacni politiky uvadéné v ¢lanku
7 predpisu (ES) 765/2008 ve vztahu multinacionalnim organdim posuzovani shody.

Informace je zpracovana na zakladé dostupnych informaci a vystupl z diskuzi, ke kterym
doslo na riznych férech jako SOGS, EAAB a EA.
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stanovujici pozadavky na akreditaci a dozor na trhu tykajici se marketingu vyrobkd.

Preshrani¢ni akreditace

1. Uvod

Informace je neoficiadlnim vykladem ustanoveni cClanku 7 predpisu (ES) 765/2008 o
preshranicni akreditaci ve vztahu k multinacionalnim organim pro posuzovani shody.
Aplikace ¢lanku 7 predpisu musi byt provadéna ve svétle zasad jednotného trhu jako volnost
zfizovani organd a volnost poskytovat sluzby a do Givahy musi byt brany dal$i ¢asti legislativy
jako Smérnice 123/2006/ES o Sluzbach ve vnitfnim trhu, pfi sou¢asném plném respektovani
zékladnich principl a cilG evropské akreditacni politiky.

2. Pozadi

Podle Clanku 7.1 pFedpisu jsou organy pro posuzovani shody Zadany, aby si vyzadaly
akreditaci u narodniho akreditatniho organu clenského statu, v némz jsou zfizeny. Toto
obecné pravidlo umoziuje vyjimky: moznost, aby organ pro posuzovani shody Zadal o
akreditaci u narodniho organu jiného clenského statu je omezena na pripady kde:

- neexistuje narodni akreditacni organ v daném c¢lenském staté [€1.7.1 (a)]

- néarodni akreditacni organ nenabizi poZadovanou akreditacni sluzbu [7.1 (b)]

- narodni akreditatni organ neziskal pozitivni vysledek pfi porovnavacim
vyhodnocovani ve vztahu k Cinnosti posuzovani shody, pro kterou je akreditace
pozadovana [7.1 (c)].

Je zapotfebi zabranit tomu, aby organy pro posuzovani shody obchodovaly s akreditaGnimi
certifikaty a tak vytvéarely ,,trh pro akreditaci“ vedouci ke komercionalizaci akreditace, kterd
ohroZuje pfidanou hodnotu a Ulohu akreditace.

3. Definovani problému

Problém, ktery je nutno TFesit se tyka multinacionalné ¢innych organli pro posuzovani shody
majicich hlavni sidlo v jednom ¢lenském statu a které vykonavaji svou €innost v jiném nebo
nékolika jinych Clenskych statech. Tato ¢innost mlze byt provadéna v jiném &lenském staté
docCasné (volné poskytovani sluzeb) nebo trvale pomoci mistnich odbocek.

Organy pro posuzovani shody mohou nabizet své sluzby klientlm v ostatnich ¢lenskych
statech na zékladé volného poskytovani sluzeb, aniz by tam mély sidlo. Vysledky posuzovani
shody na zakladé volného poskytovani sluzeb jsou uznavany spravnimi organy a pfijimany na
zakladé zasady vzajemného uznavani stanoveného v ¢lanku 11(2) predpisu.

Vznika otazka potfeby akreditace multinacionalni organizace v mistech, kde provozuji svou
¢innost pomoci mistnich Gtvar(i na Gzemi jiného statu, nez v jakém je hlavni sidlo organizace



a vnémz byla vydana akreditace. Musi byt takovy mistni Gtvar akreditovan narodnim
akreditaCnim organem?

Cilem je, aby multinacionalni akreditatni organy provozujici svou ¢innost na Uzemi EU se
vyhnuly opakované akreditaci, coZ je i jednim z cild pfedpisu.

Dosavadni praxe ukazuje, Ze vétSina multinacionalnich organli pro posuzovani shody ma
mistni Gtvary akreditované pFislusnym mistnim narodnim akreditaénim organem z dlivodd
spiSe obchodnich nez z dlivodd skutecné potfeby. Tyto nasobné akreditace jsou pozadovany
mistnimi zakonodarci, ktefi neuznavaji ekvivalenci akreditaci vydavanych rdiznymi signatéfi
mnohostranné dohody o evropské spolupraci pro akreditaci.

Podle zasady vzajemného uznavani uvedeného v Clanku 11. 2 predpisu nejsou takova
stanoviska spravnich organd akceptovatelna, jelikoz narodni organy jsou povinny uznavat
ekvivalenci dodavanych sluzeb a akceptovat akreditacni certifikaty vydané narodnimi
akreditaCnimi organy, které Uspésné vyhovély porovnavacimu vyhodnoceni na zékladé
mnohostranné dohody o evropské akreditaci.

Problémem vsak zlstava prijeti trhem: koneéni uzivatelé dosud vnimaji nékteré evropské
narodni akreditaCni organy a souvisejici akreditacni certifikaty jako cennéjsi nez ostatni. Proto
by tyto ndzory mély byt pfekonavany a organy pro posuzovani shody by se mély snazit
presvédcCit trh, Ze akreditace uvadéna signatafi mnohostranné dohody o evropské akreditaci je
ekvivalentni a soucasné by se mély zdrzet propagace nékterého narodniho akreditatniho
organu. Je nutné podporovat hodnotu a kvalitu certifikatd pro akreditaci vydanych na zakladé
mnohostranné evropské dohody o akreditaci.

4. Reseni

4.1. VSeobecné podminky

1. Duplikace nepotfebnych posuzovani a zatéz na multinacionalni organy posuzovani shody
by mély byt odstranény.

2. Potfeby trhu ve vztahu k akreditaci by mély byt splnény, aniz by byly kompromitovany
zakladni zésady evropské akreditacni politiky.

3. Musi byt zajistény dostate¢né kontroly mistnich Gtvar( multinacionalnich organl pro
posuzovani shody. Cilem je zajistit, aby v Evropské unii jeden certifikat pro akreditaci platil
pro celou Evropskou unii.

4. Je zapotrebi zajistit efektivni vyménu informaci a efektivni spolupraci mezi narodnimi
akreditaCnimi organy pro posuzovani, opakované posuzovani, a dozor nad mistnimi Gtvary
multinacionalnich organd pro posuzovani shody.

5. Mélo by byt podtrzeno, Ze navrhované feSeni se nedotyka reziml obcanskopravni
odpovédnosti v Evropské unii.

4.2. Akreditace vice pracovist’

Orgén posuzovani shody s mistnimi pracovisti, kterd provozuji svou €innost podle stejného
globalniho systému kvality a pod stejnym managementem a za predpokladu, Ze hlavni Ustfedi
ma prostiedky, kterymi miZe ovliviiovat a Fidit jejich Cinnosti, lze povaZzovat za jednu
organizaci s ohledem na provadéné posuzovani shody.

Takovy organ pro posuzovani shody mdZe proto Zadat o akreditaci narodni akreditacni organ,
kde sidli ustfedi a pfedmét akreditace by rovnéz pokryval €innosti provadéné mistnim
pracovi$tém umisténym pfipadné v jiném ¢lenském statu.

Akreditace pro vice pracovist je vSak povolena pouze podle predpisu, kdyZz organ pro
posuzovani shody odpovida za Cinnosti provadéne mistnimi pracovisti podle pfedmétu
akreditace pro vice pracovist. Certifikat pro akreditaci musi identifikovat adresy téchto
pracovist'.



Mistni pracovisté je oprdvnéno nabizet mistnimu trhu atestace shody podle akreditace pro
vice pracovist, ale pouze z povéreni akreditovaného organu pro posuzovani shody.
Akreditace pro vice pracovist' je vylouCena, kdyZ vySe uvedené podminky nejsou splnény tj.
organ pro posuzovani shody nelze povaZovat za jednu organizaci s ohledem na posuzovani
shody a Ustedni kancelar pIné nezodpovida za ¢innosti mistnich Gtvar(. V tom pfipadé mistni
pracovisté, ktera jsou pravnickymi osobami, by mély pozadat o svou vlastni akreditaci
prislusny narodni akreditacni organ.

V pfipadé akreditace pro vice pracovist’ poCatecni posouzeni a opakované posouzeni by mélo
byt provadéno v tésné spolupraci mezi pfislusSnym mistnim narodnim akreditaCnim organem a
narodnim akreditatnim organem zemé, kde sidli Gstfedni kancelaf. Harmonizovana pravidla
pro spolupraci mezi narodnimi akreditacnimi organy existuji ve formé preshranicni politiky
pro evropskou akreditaci.

4.3. Uzavirani subdodavatelské smlouvy

Akreditace pro vice pracovist' nenahrazuje uzavirani subdodavek, které zlstava schldnym
feSenim v pfipadé, Ze organ pro posuzovani shody chce uzavfit subdodavatelskou smlouvu na
subdodavku Casti svych €innosti s mistnimi Gtvary provadéjicimi svou Cinnost ve stejném
nebo jiném statu a které nepatfi ke stejné organizaci. V tomto pfipadé subdodavatel neni
pokryt akreditaci organu pro posuzovani shody. Organ pro posuzovani shody v tomto pFipadé
musi byt schopen demonstrovat narodnimu akreditatnimu orgadnu, Ze subkontraktované
innosti jsou provadény kompetentnim a spolehlivym zplisobem v souladu s pFislusnymi
pozadavky pro danou €innost. Atestace akreditovaného posuzovani shody musi byt vydavana
vyhradné pod jménem a odpovédnosti akreditovaného organu pro posuzovani shody.
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